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1. Inleiding
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Beschrijf wat je op deze foto ziet: …………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………..........................................................................................................................................

Heb je er enig idee van hoe de man aan deze littekens komt? ………………………….

…………………………………………………………………………………………………..........................................................................................................................................
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Het levende bewijs
van de hoefijzerman




Als je weet dat dit de ondertitel bij de foto is, kun je dan tot een nieuw antwoord komen op voorgaande vraag? …………………………………………………………….

…………………………………………………………………………………………………..

Deze les zal gaan over ………………………………………………………………………

Tip: zie afbeelding op slide ! (Voor wat staat deze organisatie?)
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2. Wat zijn mensenrechten?

Definitie van mensenrechten

Mensenrechten kunnen gedefinieerd worden als de meest fundamentele rechten, waarop ieder persoon recht heeft net omdat hij een mens is. Ze zijn dus noodzakelijk voor een menswaardig bestaan.  Soms wordt er ook gesproken van ‘grondrechten’, wat eigenlijk eerder verwijst naar de (inter)nationale erkenning van de mensenrechten.

Kenmerken van mensenrechten

Mensenrechten of grondrechten hebben 2 belangrijke kenmerken:

1. Ze zijn bedoeld om het individu te beschermen tegen machtsoverschrijdingen begaan door de overheid of andere machtsgroepen. 

2. Ze zijn bedoeld om voor het individu een menswaardig kader te scheppen, waarin het zijn persoonlijkheid zo goed mogelijk kan ontwikkelen.

Nu zijn die mensenrechten er echter niet altijd geweest. Het begrip gelijkheid was vb. in de middeleeuwse standensamenleving nauwelijks gekend. Laat ons dan ook  in een volgende puntje even kijken naar de evolutie van de mensenrechten doorheen de tijd.

3. De geschiedenis van de mensenrechten 

·  de Oudheid

In de Griekse en de Romeinse Oudheid kende men al aan bepaalde personen rechten toe op basis van hun staatsburgerschap, hun status en beroep. Deze rechten kwamen hen echter niet toe omdat ze ‘mens’ waren, wel omdat ze een ‘bepaalde mens’ waren. Ook de eerste christenen beschouwden iedere mens als gelijke. Dit revolutionair idee kon echter maatschappelijk niet hard gemaakt worden. 

·  de Middeleeuwen

 De eerste keer dat een vorm van mensenrechten in Europa op papier gezet werd was in het jaar 1215. De adel van Engeland kwam in opstand tegen koning Jan Zonder Land. Die voerde al jaren oorlog in Frankrijk om zijn persoonlijke gebieden te behouden. De koning gebruikte voor die privé-oorlog belastinggeld, dat de Engelse adel moest betalen. Jan Zonder Land liet de baronnen die het met die gang van zaken niet eens waren, opsluiten of het land uitzetten. 

Door het succes van de opstand werd de koning verplicht een verdrag te tekenen. Dat verdrag is de Magna Charta Libertatum. Er staat veel in over belastingen en over de rechten van de adel ten opzichte van de koning.

Dat is dus de eerste keer dat ze in West-Europa een mensenrecht op papier vastleggen, al geldt het alleen maar voor de Engelse baronnen. 

·  de Moderne tijd

Al honderden jaren geleden hebben ze in de Nederlanden een ander mensenrecht op papier vastgelegd: de vrijheid om de godsdienst te kiezen die je zelf wil. Ook dat recht is pas na een felle strijd tot stand gekomen. In 1568 komen provincies in het huidige Nederland in opstand tegen hun koning Filips II. Filips II heerst over grote delen van Europa. Hij wil in zijn hele rijk de wetten en belastingen gelijk trekken. Nederlandse provincies komen daar tegen in opstand. Ze vinden dat hun zelfstandigheid is aangetast. De provincies krijgen daarbij de steun van de adel. In diezelfde tijd ontstaat overal in Europa, ook in de Nederlanden, verzet tegen de machtige katholieke kerk. Veel mensen verwijten de katholieke kerk dat ze verdorven is door haar rijkdom en ze te veel machtsmisbruik uitoefent. 

Koning Filips II is een vurig aanhanger van de katholieke kerk. Hij laat iedereen die verdacht wordt protestant te zijn opsluiten, martelen of door de kerkelijke rechtbanken tot de brandstapel veroordelen. De provincies, de adel en de protestanten vinden elkaar in hun opstand tegen de koning. Veel opstandelingen hangen het protestantse geloof aan. Dat wordt het symbool van de opstand. In 1579, hebben de opstandelingen de noordelijke Nederlanden in handen. Ze sluiten een verdrag: de Unie van Utrecht. Dat verdrag bepaalt dat ze niemand mogen vervolgen om zijn godsdienst. Zo heeft de onderdrukking van de protestantse godsdienst door Filips II ertoe geleid dat ze in de opstandige gebieden de vrijheid van godsdienst als mensenrecht hebben erkend.

Nog in de Moderne Tijd werden binnen een tijdsbestek van 10 jaar in Engeland 2 belangrijke wetsdocumenten uitgevaardigd: in 1679 de Habeas Corpus Act, (Latijn: dat je de vrije beschikking over je lichaam mag behouden) die individuen beschermde tegen willekeurige hechtenis, en in 1689 de Bill of Rights, die de wet stelde boven de koninklijke macht en die de positie van het parlement versterkte.

·  Het principe van “gelijkheid” eind 18e Eeuw

Op het eind van de zeventiende eeuw zijn uiteindelijk nog maar heel weinig mensenrechten op papier vastgelegd. Alle mensen zijn gelijk!? Wettelijk gelden er nog altijd rangen en standen met heel verschillende rechten. Vooral in de zeventiende en achttiende eeuw gaan denkers zich met het vraagstuk van de gelijkheid van de mensen bezighouden. De denkers van de Verlichting (o.a Kant) verzetten zich tegen de ongelijkheid van de samenleving in standen. Ze gaan ervan uit dat alle mensen gelijke rechten en plichten moeten hebben ten opzichte van de staat. 

Dat uitgangspunt wordt voor het eerst in een document vastgelegd in 1776. In de Onafhankelijkheidsverklaring van de Verenigde Staten van Amerika staat uitdrukkelijk vermeld dat iedereen gelijk is voor de wet.

·  De Franse Revolutie !!!

Omstreeks dezelfde tijd komen in Frankrijk de burgers en de lage adel in opstand tegen de koning en de hoge adel. De koning en de hoge adel maken altijd meer misbruik van hun macht. Tegenstanders worden zonder echte reden opgesloten. Ze heffen enorm hoge belastingen, zonder daar iets voor terug te geven. In die tijd zijn dus ook in Frankrijk de tegenstellingen tussen de standen heel scherp. 

De ideeën over de gelijkheid van alle mensen (ideeën van de Verlichting en de Amerikaanse Revolutie) worden alsmaar meer verspreid. Dat leidt onder meer tot de Franse Revolutie. De Franse opstandelingen leggen in 1789 de Verklaring van de Rechten van de Mens en de Burger vast. De verklaring heeft heel veel invloed gehad in Europa. Ze slaat aan bij de burgers in andere landen. Die gebruiken ze als voorbeeld voor de rechten die zij ook willen hebben. In de verklaring stond onder andere:

Alle mensen zijn gelijk (ook voor de wet).

Niemand mag vervolgd worden omwille van zijn overtuiging of geloof.

Niemand mag op een willekeurig manier worden gedood, gevangengezet of van zijn bezit beroofd.

·  België

Ook in ons land schieten de Franse ideeën wortel. De meeste grondrechten worden min of meer definitief vastgelegd in de grondwet van 1831. De burger eist en krijgt meer zeggenschap in het bestuur van het land. Koning Leopold I staat toe dat er in België een moderne grondwet komt. De grondwet omschrijft en beperkt de macht van de koning en somt de rechten van de burgers op.

·  De Universele Verklaring voor de Rechten van de Mens (zie p. 7 - 9 )

In 1948 kwam de Universele Verklaring van de Rechten van de Mens tot stand. Een document van de Verenigde Naties dat duidelijk een antwoord wilde zijn op de gruwelen van de Tweede Wereldoorlog.

De artikelen 1 tot 21 hebben betrekking op burgerrechten en politieke rechten, zoals het recht op een eerlijk proces en het recht op vrije meningsuiting. De artikelen 22 tot 27 gaan over economische, sociale en culturele rechten, zoals het recht op arbeid, op opvoeding, op vrije verkiezingen.

De Universele Verklaring sprak voor het eerst over rechten die gelden voor de hele, inter-nationale gemeenschap. Bovendien werden in de Verklaring de 3 groepen rechten voor het eerst samen vermeld. Naast de burgerlijke en politieke stonden de sociale, economische en culturele, maar ook de collectieve rechten kwamen aan bod.

Het Europees Verdrag van de Rechten van de Mens dateert van 1950.

In 1989 werd door de Verenigde Naties het Verdrag inzake de Rechten van het Kind aangenomen.

Een aantal specifieke kinderrechten werden daarin opgenomen, zoals de bescherming tegen kinderarbeid en het recht op inspraak in geval van scheiding van de ouders.

De 10 mijlpalen nog even op een rijtje:

* 30 n.C. ideeën van het vroege christendom

* 1215 n.C. Magna Charta

* 1579 n.C. Unie van Utrecht

* 1679 en 1689 n.C. Habeas Corpus Act en Bill of Rights

* 1776 n.C. Onafhankelijkheidsverklaring Verenigde Staten

* 1789 n.C. Verklaring van de Rechten van de Mens & de Burger (FR)

* 1948 n.C. Universele Verklaring van de Rechten van de Mens

* 1950 n.C. Europees Verdrag over de bescherming van de Rechten v/d Mens

* 1966 n.C. V.N.-verdrag over burgerrechten en politieke rechten

* 1989 n.C. de Rechten van het Kind

Info : Verenigde Naties

Al tijdens de Tweede Wereldoorlog kwam President Roosevelt van de Verenigde Staten met het idee om een internationale organisatie op te richten met als doel om oorlogen in de toekomst te voorkomen. Na de Tweede Wereldoorlog, op 24 oktober 1945, kwamen vertegenwoordigers van 48 landen bij elkaar om de Verenigde Naties op te richten. `De gruwelen die in de Tweede Wereldoorlog hebben plaatsgevonden, mogen nooit meer gebeuren', was het motto.Drie jaar lang heeft men gewerkt aan een belangrijk document. De Universele Verklaring van de Rechten van de Mens werd in 1948 aangenomen door de Verenigde Naties, die we ook wel VN noemen. Universeel betekent dat deze mensenrechten voor mensen in alle landen zouden moeten gelden. Veel landen hebben mensenrechten in hun grondwet en de wetten van hun land opgenomen. Men noemt ze grondrechten.Tegenwoordig zijn  zo'n 160 landen lid van de Verenigde Naties. 

4. De 30 artikels uit de Universele Verklaring van de Rechten van de Mens

We kunnen nu een vereenvoudigde versie weergeven van de 30 artikels. Probeer zelf bij elk puntje dat je leest een vb. te vinden van een schending tegen dit bewuste artikel. Of probeer er een bedenking bij te maken. Werk in kleinere groepjes. Bespreek nadien klassikaal.

Artikel 1
Alle mensen worden vrij geboren en moeten op dezelfde manier worden behandeld .……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 2
Ieder heeft recht op alle rechten, ongeacht of je jong of oud, man of vrouw bent, welke huidskleur je hebt, welke godsdienst je belijdt of welke taal je spreekt. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 3
Je hebt recht op leven in vrijheid en in veiligheid. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 4
Slavernij is verboden. ……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………..…………………………………………………..

Artikel 5
Je mag niemand martelen. (zie illustratie in begin les + uitwerking later)

Artikel 6
Je hebt recht op dezelfde bescherming als iedereen. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 7
De wet moet voor iedereen hetzelfde zijn; iedereen moet volgens de wet op dezelfde manier behandeld worden. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 8
Je hebt recht om hulp van een rechter te vragen, als je vindt dat je volgens de wetten van je land niet goed wordt behandeld.  …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 9
Niemand heeft het recht je zonder goede reden gevangen te zetten of het land uit te sturen. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 10
Als je terecht moet staan, moet dat in het openbaar gebeuren. De mensen die je berechten, mogen zich niet door anderen laten beïnvloeden. ……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………..…………………………………………………………..

Artikel 11
Je bent onschuldig tot je schuld bewezen is; je hebt het recht je te verdedigen tegen beschuldigingen. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 12
Je hebt het recht op privacy: op bescherming als iemand je lastig valt, je brieven opent of kwaad van je spreekt. ………………………………………….……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 13
Je hebt het recht om te gaan en te staan waar je wilt, in eigen land en in het buitenland. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 14
Als je slachtoffer wordt van mensenrechtenschendingen, heb je het recht om naar een ander land te gaan en dat land te vragen om jou te beschermen. ……………………………………………………………………...……………………………………………………………………………………………………………………………………………….

Artikel 15
Je hebt het recht een eigen nationaliteit te hebben. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 16
Je hebt het recht te trouwen en een gezin te stichten. ……………………………………………………………….…………………………………………………………………………………………………………...………………………………………….

Artikel 17
Je hebt het recht op eigendom en niemand mag je bezittingen zonder goede redenen afnemen. ………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………..

Artikel 18
Je hebt het recht op vrijheid van gedachte, geweten en godsdienst. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 19
Je hebt het recht op vrijheid van mening en meningsuiting. ………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………....................……………………………………

Artikel 20
Je hebt het recht om te vergaderen als je dat wilt. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 21
Je hebt het recht om deel te nemen aan de politiek van je land. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 22
Je hebt het recht op maatschappelijke zekerheid en om jezelf te ontwikkelen. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 23
Je hebt het recht op werk in het beroep dat je zelf kiest. Je hebt ook recht op een rechtvaardig loon voor je werk. Mannen en vrouwen moeten voor hetzelfde werk evenveel betaald worden. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 24
Je hebt het recht op vrije tijd en vakantie. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 25
Je hebt het recht op alles wat nodig is om ervoor te zorgen dat je niet ziek wordt, geen honger hebt en een dak boven je hoofd hebt. Moeder en kind hebben recht op bijzondere zorg en bijstand. …………………………………………..……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 26
Je hebt het recht op onderwijs dat gericht is op de volle ontwikkeling van de menselijke persoonlijkheid en op de versterking van de eerbied voor de rechten van de mens en de fundamentele vrijheden. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 27
Je hebt het recht om te genieten van wat kunst en wetenschappen voortbrengen. …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Artikel 28
De overheid moet ervoor zorgen dat er een "orde" is die al deze rechten beschermt.

Artikel 29
Je hebt ook plichten tegenover de mensen om je heen, zodat ook hun mensenrechten kunnen worden beschermd. De wetten in je land mogen niet ingaan tegen deze mensenrechten.

Artikel 30
Geen enkel land en geen enkel mens mag proberen om de rechten te vernietigen die in deze Verklaring staan.

5. De structuur van de Universele Verklaring van de Rechten van de Mens
Om een duidelijk overzicht te schetsen hoe de UVRM opgebouwd is, maakt men het best de vergelijking met de bouw van een Griekse tempel.

[image: image9.png]intarationate arde 30

= = T
Cipuetiion 2
et awrien sscial
i jonies et
il ottt sy g
eattomatisnic rron preme—
b igeren — roter,
et et i,
b
Criiteiss aohibhwids nietiecrininatia, Sronderty aneta cri2s





Wat zijn burgerlijke en politieke rechten? (1 – 21)

Burgerlijke en politieke rechten worden ook wel de “klassieke” mensenrechten genoemd of rechten van de eerste generatie. Die categorie rechten werd immers als eerste vastgelegd.

Stuk voor stuk willen ze de overdadige inmenging van de overheid inperken.

Wat zijn sociale, economische en culturele rechten? (22 – 27)

De sociale, economische en culturele rechten noemt men ook de tweede generatie rechten. In de loop van de 19de eeuw begon men zich te realiseren dat de individuele burgerrechten en politieke rechten, de eerste generatie rechten dus, niet volstonden. De grote meerderheid van de mensen bleef immers maatschappelijk in de kou staan: boeren, landarbeiders, handwerklieden die het slachtoffer werden van de industriële revolutie, en vooral de groeiende massa fabrieksarbeiders.

Met de opkomst van de arbeidersbeweging en het socialisme groeide het besef van gelijkheid. Men stelde dat de staat ervoor moet zorgen dat alle burgers (dus ook de arbeiders) effectief kunnen genieten van de neergeschreven rechten en vrijheden. Dit gaf aanleiding tot een hele reeks nieuwe sociale, economische en culturele rechten.

In Europa brengt men die rechten samen onder het begrip ‘verzorgingsstaat’: de staat die de plicht heeft zorg te dragen voor zijn onderdanen. In de meeste landen zijn deze rechten dan ook grondwettelijk vastgelegd.

Wat zijn collectieve rechten?
In de eerste en tweede generatie mensenrechten ligt de nadruk vooral op de rechten van het individu; tegenwoordig wordt het individu ook als deel van een groep gezien. We noemen de derde generatie mensenrechten dan ook collectieve rechten of solidariteitsrechten.

Wat zijn voorbeelden van collectieve rechten?

·  het recht op het behoud van de eigen taal en van de eigen sociaal - economische en culturele structuren

·  het recht op zelfbeschikking van minderheidsgroepen

·  het recht op een gezond leefmilieu

·  het recht op de beschikking over natuurlijke bronnen

De discussie over wat deze rechten concreet inhouden, gaat nog steeds verder. Ze liggen nog niet vast in internationaal erkende verdragen.

6. De universaliteit van de Universele Mensenrechten in vraag gesteld


6.1 Universele of Westerse Verklaring van de Rechten van de Mens?

Het grootste twistpunt van de UVRM is echter de universaliteit ervan. Voor sommige staten in onder meer Azië en Afrika drukken de grondrechten in deze Verklaring veel te Westerse opvattingen uit. 

Op 10 december 1948 werd de UVRM geproclameerd, als rechten die voor ieder mens, ongeacht huidskleur, status, nationaliteit, cultuur, godsdienst of geslacht, geldig zijn. Mensenrechten werden dus geacht om per definitie universeel te zijn. Al snel werden er echter vragen gesteld bij dit principe: de UVRM was immers in het Westen ontstaan en uitgewerkt. Waren het dan niet vooral westerse waarden en opinies die erin aan bod kwamen? Hielden ze wel rekening met de noden en waarden van andere mensen, in niet-westerse culturen en samenlevingen? Deze vragen leidden tot een levendig debat, dat nog steeds bezig is, tussen enerzijds voorstanders van universele geldigheid van de mensenrechten, en anderzijds zij die menen dat men respect moet hebben voor culturele verschillen en diversiteit, en dat de mensenrechten niet overal op dezelfde manier toegepast kunnen worden.

Bij deze laatsten horen ook de cultuurrelativisten die er de mening op na houden dat verschillende culturen verschillende opvattingen over waarden en normen hebben; waardoor nooit sprake kan zijn van een universele consensus omtrent bepaalde gedragingen, normen en waarden. Nemen we bijvoorbeeld artikel 19 uit de UVRM, dat stelt: “eenieder heeft recht op vrijheid van meningsuiting, maar dit recht kan beperkt worden in het belang van de openbare orde, de goede zeden en de bescherming van de rechten van anderen”. De opvatting van wat “goede zeden” zijn, kan verschillen van land tot land. Een film die in het ene land aanvaard wordt onder bescherming van de vrijheid van meningsuiting, kan in een ander land verboden worden omwille van de bescherming van de goede zeden.  Afhankelijk van de context en de plaatselijke opvattingen, kan eenzelfde regel dus verschillende toepassingen kennen, zonder dat men de universaliteit ervan in vraag stelt. 

Het debat over de universaliteit van de mensenrechten is in ieder geval een bijzonder moeilijk debat. Uiteraard hebben enerzijds de ontwikkelingslanden zeker een punt wanneer ze beweren dat de UVRM een te Westerse verklaring is. Vele staten waren op het ogenblik van de totstandkoming van de UVRM kolonies en kregen de meest belangrijke rechten opgedrongen zonder dat ze enige inspraak hadden. 

6.2 Enkele  kritieken 

* Het Aziatische en Afrikaanse discours

Het Aziatische en Afrikaanse discours vertonen veel inhoudelijke gelijkenissen. Terwijl het Westen vooral aandacht schenkt aan de burgerlijke en politieke rechten, benadrukken zij vooral het belang van de economische ontwikkeling. 

We leven immers nog steeds in een wereld waarin het Westen een groot economisch overwicht heeft op de rest van de wereld. Hoewel de kolonisatie al enkele decennia achter de rug is, blijven de ex-kolonies dikwijls aan het kortste eind trekken. Het is dus niet te verbazen dat het recht op ontwikkeling vooral voor de Derde Wereld een prioritair punt op de agenda is. 


Een ander verschil met de westerse visie op mensenrechten is de nadruk op het belang van groepsgebondenheid in plaats van individualisme. Individuele rechten zijn voor hen ondergeschikt aan het belang van de groep en de grotere gemeenschap.

Zowel in Azië als in Afrika heeft men de eigen standpunten geformuleerd in verklaringen die een belangrijke aanvulling vormen op de in het westen geformuleerde mensenrechten. Zo werd door de Organisatie voor Afrikaanse Eenheid een Afrikaans Charter opgesteld, waarin de Afrikaanse visie op mensenrechten wordt weergegeven. Dergelijke aanpassingen aan eigen waarden en normen zorgen ervoor dat de mensenrechten beter aansluiten bij de leefwereld van mensen buiten het Westen.

* Kritiek vanuit de islamitische hoek

Ook vanuit islamitische hoek weerklinkt dikwijls kritiek over de mensenrechten zoals ze in het westen zijn opgesteld. Binnen deze kritiek zelf zijn verschillende stromingen te onderscheiden. Een voorbeeld ervan zijn de conservatieven, die het mensenrechtenconcept verwerpen omwille van de westerse, dus vreemde, en niet - religieuze basis ervan. Zij stellen dat onder meer de Koran en de Soenna voldoende bescherming bieden. Het is op basis van deze islamitische bronnen dat ze eigen teksten inzake mensenrechten hebben opgesteld, maar deze zijn juridisch niet afdwingbaar en mogen in geen geval in tegenspraak zijn met de islamitische rechtsbronnen. 

* De particularistische kritiek

De particularistische kritiek stelt dat bepaalde mensenrechten niet toepasbaar zijn omwille van specifieke culturele omstandigheden. Deze kritiek heeft echter niet steeds oprechte bedoelingen: soms wordt dit argument misbruikt door regeringen die aan de hand daarvan internationale kritiek op de eigen mensenrechtensituatie proberen af te wenden. Een “eigen opvatting over mensenrechten” wordt dan een excuus om praktijken die in feite grove schendingen zijn van de mensenrechten, te rechtvaardigen.
Deze laatste soort kritiek draagt uiteraard niets bij aan het echte debat over de universaliteit van mensenrechten. Het Aziatische, Afrikaanse en islamitische discours daarentegen kunnen niet zomaar verwaarloosd worden: ze zetten er immers toe aan om de mensenrechten ook eens vanuit een ander perspectief te bekijken dan het westerse, en dit kan ertoe leiden dat ze zodanig aangepast worden dat ze niet voor minder, maar juist voor meer mensen geloofwaardig en aanvaardbaar worden.

6.3 Mensenrechten in conflict met elkaar

De problemen met betrekking tot de universaliteit van de mensenrechten uiten zich niet enkel in de debatten tussen verschillende culturen, maar ook binnen de Verklaring zelf. Binnen sommige situaties treden immers verschillende artikels van de UVRM met elkaar in conflict! De vraag die men dan kan stellen is welk artikel prioriteit heeft boven een ander. In principe geen enkel, want niet één mensenrecht wordt gezien als belangrijker dan de rest. Ook dit kan dus voor problemen zorgen. Laat ons dit even bekijken aan de hand van enkele concrete situaties.

	1. Steven is zeven jaar, en is een vrolijke levenslustige jongen. Elke dag brengt zijn vader hem naar school. Op zekere dag rent Steven onoplettend de straat over en wordt frontaal aangereden door een automobilist. Buiten levensgevaar, maar zeer ernstig verwond wordt hij het ziekenhuis binnengereden. Steven heeft al veel bloed verloren, en een bloedtransfusie is echt noodzakelijk. Zijn vader verbiedt echter de bloedtransfusie, omdat het strijdig is met hun geloof als getuigen van Jehova. De vader van Steven verlangt van de dokters dat ze de bloedtransfusie niet uitvoeren, en vraagt hen eerbied en respect voor hun geloof.

Mensenrechten in conflict: __________________________________________________




	2. Een extreem-rechtse partij in een welbepaald land vindt dat ze het recht heeft om, wanneer alle andere partijvoorzitters door een televisiezender uitgenodigd worden voor een debatprogramma, de televisiezender ook hun partijvoorzitter moet uitnodigen en aan het woord laten. Het bestuur van het televisiestation vindt echter dat de partij aanzet tot racisme en onverdraagzaamheid en wil deze partij zo weinig mogelijk ‘een podium bieden’.

Mensenrechten in conflict: __________________________________________________




7. Dilemma’s en verkeerd gebruik van mensenrechten

Naast het probleem van de universaliteit van de mensenrechten zijn er ook nog heel wat andere probleemsituaties inzake het hanteren van de mensenrechten. Wat moeten we bijvoorbeeld doen wanneer de bescherming van de rechten van een groep inhoudt dat die van een andere groep worden beperkt? Soms worden mensenrechten ook gebruikt als een excuus om daden te stellen die zelf van een twijfelachtige moraliteit zijn. Mensen, zelfs regeringen, beweren wel eens dat ze werken om mensenrechten te beschermen, maar in feite leiden hun acties ook tot schendingen van fundamentele rechten. Het is niet altijd makkelijk over zulke gevallen te oordelen. Laat ons ook dit even bekijken aan de hand van enkele voorbeelden.

· Met het oog op de terroristische aanslagen van 11 september 2001 in de Verenigde Staten hebben heel veel regeringen bepaalde basisvrijheden beperkt ter bestrijding van een terroristische dreiging. In Groot-Brittannië is er een nieuwe wet, die artikel 5 van het Europees Verdrag van de Mensenrechten buiten werking stelt, met name het artikel betreffende de bescherming van personen bij vrijheidsberoving en opsluiting. Dit laat de regering toe mensen op te sluiten zonder enige aanklacht of rechtszaak, enkel op grond van een vermoeden.

?

Is het toegestaan in het belang van de nationale veiligheid de rechten van minderheden te beperken? Zo ja, waar ligt de grens?

· Gearrangeerde huwelijken zijn in veel landen een gewoonte. Het meisje wordt gedwongen te huwen met de man die haar familie, dikwijls reeds op prille leeftijd, voor haar uitgekozen heeft. Moet zoiets afgeschaft worden om de jonge meisjes te beschermen? Of is dit een gebrek aan respect voor de culturele traditie? Enkele regeringen, zoals die van China en Iran, zijn de mening toegedaan dat tradities en gebruiken soms sterker moeten wegen dan de mensenrechten.
?
Zouden culturele waarden ooit op de universaliteit van de mensenrechten mogen primeren?

· In maart 2003 vielen troepen onder leiding van de Verenigde Staten Irak binnen op zoek naar massavernietigingswapens. Eind 2003 namen ze Saddam Hoessein gevangen. Massavernietigingswapens, de voornaamste motivatie om Irak binnen te vallen,  zijn er echter nooit gevonden. De rol van ‘bevrijder’ is eveneens nog niet tot een goed einde gebracht.  Sinds de Amerikaanse inval in Irak vielen al meer dan 15000 burgerslachtoffers.

?
 Kan de bescherming van mensenrechten gebruikt worden om een militaire interventie te rechtvaardigen?

CASE I. Martelingen in Turkije

Wat is er gebeurd met Cicek? 

Twee jaar geleden vond de Turks-Koerdische dienstweigeraar Savas Cicek onder verdachte omstandigheden de dood in het Turkse leger. Kort daarvoor was hem in Nederland politiek asiel geweigerd. Enkele organisaties vroegen de Nederlandse overheid onlangs om opheldering en hielden een pleidooi voor politiek asiel voor deze dienstweigeraars.
Savas Cicek werd in 1999 door Nederland teruggestuurd naar Turkije, nadat zijn verzoek om politiek asiel op basis van dienstweigering was geweigerd. In Turkije werd hij alsnog gedwongen het leger in te gaan. Niet veel later, op 4 augustus, was hij dood. Net als in het geval van de Koerdische dienstweigeraar Suleiman Aksoy, was de officiële Turkse lezing: zelfmoord. In Nederland werd dit sterk betwijfeld en werd een onderzoek geëist naar de exacte doodsoorzaak van Cicek. De Nederlandse regering, die beide Koerden had uitgezet en dus onder grote politieke druk stond, stemde hiermee in. Er zouden vanaf 29 juli 1999, de sterfdag van Aksoy, geen Koerden meer worden uitgezet naar Turkije tot er meer duidelijkheid was. Toch hief toenmalig staatssecretaris van Justitie Cohen, terwijl het onderzoek nog lang niet was afgerond, in december dat jaar de uitzettingsstop alweer op. Twee dagen later werd Turkije toegelaten als EU kandidaat-lid. Volgens Cohen hadden één en ander niets met elkaar te maken. Vervolgens bleef het héél lang stil.
Volgens het Studiecentrum Turkije en de organisatie Askere Gitme ('Ga niet in het leger'), een werkgroep bestaande uit Turks-Koerdische dienstweigeraars in Nederland, was en is er wel degelijk veel meer aan de hand. Zij menen dat de Nederlandse regering bang is voor een toestroom van Koerdische vluchtelingen, met name uit Duitsland. Een rechtszaak in Zwolle in 1999 - waar een uit Duitsland gevluchte (uitgeprocedeerde) Koerdische dienstweigeraar door de Nederlandse rechter een C-status (nu: voorlopige voorziening) kreeg toegewezen - had namelijk uitgewezen dat de Dublin-claim bij deze groep niet zou opgaan. Nederland kon de man niet naar Duitsland terugsturen. 
In de aanloop van 3 september werd de actievoerders vanuit Justitie niet alleen meegedeeld dat het hen, gezien eerdere optredens bij Koerdische demonstraties, verboden was om spandoeken mee te nemen met stokken, langer dan een vuist. Plotseling bleek daar ook het 'rapport' te zijn: een geheim ambtsbericht van Buitenlandse Zaken over Cicek, gedateerd op 13 juni 2001. Studiecentrum Turkije wist dit in bezit te krijgen. 
,,Het rapport bestaat welliefst uit twee velletjes!'', zo reageert Guido van Leemput van Studiecentrum Turkije cynisch. ,,Het telt vijf punten. De eerste vier zijn niet meer dan een opsomming van alle onthullingen die de afgelopen twee jaar al gedaan zijn door advocaten, familie, pers en ons. In punt vijf wordt geconcludeerd dat het onmogelijk is om te zeggen of het nu moord of zelfmoord is geweest. Niets nieuws dus. In bijgaande brief, verklaart Kalsbeek vervolgens dat de situatie de afgelopen tijd verbeterd is en er geen nieuwe sterfgevallen gemeld zijn in het Turkse leger... alsof de Nederlandse ambassade in Turkije daar zelf actief naar zoekt. Dat moeten wij doen!'', aldus Van Leemput. 
Askere Gitme, Studiecentrum Turkije en De Fabel van de Illegaal eisen dat er alsnog een serieus rapport komt over de dood van Cicek. Ook vinden zij het onverantwoord om nog langer Koerdische dienstweigeraars uit te zetten, omdat zij vrezen voor herhaling. Van Leemput: ,,De situatie in het Turkse leger mag dan wel verbeterd lijken te zijn, in werkelijkheid is er sprake van willekeur; de één overkomt niets, de ander wel. Totaal onvoorspelbaar en dus onveilig.'' 
De organisaties eisen politiek asiel voor deze groep. De Nederlandse wet gewetensbezwaren dienstplicht kan hierbij als rechtsgrond dienen. Verder blijven zij Nederland en de EU aanmanen om Turkije, als NATO-lid en EU kandidaat-lid, te dwingen de mensenrechten te waarborgen en een oplossing te vinden voor Koerden die weigeren om in dienst van het Turkse leger tegen hun eigen volk te moeten vechten. 
Vragen bij de tekst:

1. Welk mensenrechtenartikel wordt hier overduidelijk geschonden?

…………………………………………………………………………………………

2. Waarom vluchtte Suley Aksoy uit Turkije weg?

………………………………………………………………………………………….

3. Waarom staat / stond Nederlands staatssecretaris voor Justitie onder druk?

………………………………………………………………………………………….

…………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………..

4. Waarom moest Turkije ten tijde van het artikel door andere Europese regeringsleiders ontzien worden?             …………………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………..

5. Wat is de positie van Turkije nu?

………………………………………………………………………………………………….

CASE II: België

Denk je dat België de laatste jaren vermeld werd in de jaarverslagen van Amnesty International?

Helaas, ook ons land is niet vrij van het schenden van mensenrechten. Denk nu even aan bepaalde voorvallen die ons deze vermelding doen ‘opleveren’ kunnen hebben.

………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Uittreksel uit het jaarrapport van 2004 van Amnesty International - België

Politieagenten zouden zich schuldig hebben gemaakt aan het mishandelen, molesteren en racistisch bejegenen van criminele verdachten, demonstranten, asielzoekers en illegale immigranten. Fundamentele waarborgen tegen mishandeling in politiehechtenis ontbraken en toezicht-, klachten- en onderzoeksmechanismen schoten tekort. Vier wetshandhavers kregen voorwaardelijke straffen opgelegd in verband met de dood van een asielzoeker tijdens haar gedwongen uitzetting in 1998. Organisaties die zich inzetten voor de mensenrechten van vluchtelingen uitten kritiek op asielprocedures wegens buitensporige complexiteit, vertragingen, gebrek aan transparantie en de restrictieve interpretatie van de vluchtelingenstatus. De behandeling van minderjarige asielzoekers voldeed nog altijd niet aan de internationale normen voor de behandeling van kinderen. Een nieuwe wet beperkte het toepassingsbereik van de Belgische wetgeving inzake universele jurisdictie, waardoor daders vaker vrijuit dreigden te gaan. Er bleef bezorgdheid over de gevangenisomstandigheden, waaronder overbevolking, geweld onder gevangenen, onderbezetting, onvoldoende opleiding en onvoldoende toezicht van buitenaf. Er vonden racistische incidenten plaats gericht tegen joodse, Arabische en andere moslimgemeenschappen. Ondanks talrijke overheidsinitiatieven om huiselijk geweld tegen vrouwen tegen te gaan, leidden de meeste klachten van vrouwen niet tot vervolging. Maatregelen om mensenhandel te bestrijden leken ontoereikend gezien de berichten over de almaar toenemende handel in vrouwen en kinderen ten behoeve van prostitutie. 
CASE III – DOODSTRAF (klasdiscussie)
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Slotoefening:

Zijn er naast mensenrechten ook (wettelijk afdwingbare) plichten noodzakelijk? 

Formuleer 3 mensenplichten. (individuele of duo oefening). Discussie hierover met de ganse klas.

Als afsluiter van dit thema kunnen we nog enkele interessante internet – adressen meegeven.

Amnesty International Vlaanderen:        http://www.amnesty.be

Liga voor Mensenrechten:                      http://www.mensenrechten.be

Amnesty International (hoofdkantoor):   http://www.amnesty.org

Europees Hof voor de Mensenrechten:  http://www.echr.coe.int

Human Rights Watch:                             http://www.hrw.org
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- De kaars met prikkeldraad is intussen een van de bekendste logo’s in de wereld geworden. Bij een  onderzoek (2001) in Zweden stond het samen met Mc Donalds en Coca Cola bovenaan de lijst met bekendste logo’s!
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Enkele vraagjes





* Beschrijf wat je op de afbeelding ziet.





* Welke mensenrechten worden geschonden?





* Zijn er volgens jou gevallen waarin de doodstraf zou moeten toegestaan worden in België?








* Welke oplossing zou je voor de overbevolking op ‘Dead Row’ kunnen vinden? Of denk je dat er niet echt een oplossing bestaat om de overbevolking in te dijken?





* Geef zelf nog suggesties ivm het thema of stel zelf nog vragen aan de klas.
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